Zalqcznik nr 5a do umowy o przyznaniu pomocy

KARY ADMINISTRACYJNE ZA NARUSZENIE PRZEPISOW O ZAMOWIENIACH
PUBLICZNYCH po wejsciu w zycie ustawy z dnia 22 czerwca 2016 r. o zmianie ustawy
— Prawo zaméwien publicznych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1020, 1579 i
1920).

1.

Przy wustalaniu wysokosci kar administracyjnych za naruszenia przepiséw
o zamoOwieniach publicznych nalezy bra¢ pod uwage, z jednej strony, rodzaj lub stopien
naruszenia, z drugiej za$ skutki finansowe naruszenia dla wydatkéow ze Srodkow
Europejskiego Funduszu Rolnego na Rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich.

Zasadniczo do ustalenia istnienia oraz okreSlenia wielkosci szkody nalezy stosowac
metode dyferencyjna, polegajaca na poréwnaniu wysokosci rzeczywiScie
wydatkowanych (lub zakontraktowanych) srodkéw na sfinansowanie zamoéwienia
po zaistnieniu naruszenia ze stanem hipotetycznym, jaki by istnial, gdyby nie nastgpito
rozpatrywane naruszenie. Innymi stowy, nalezy wuchwyci¢ r6znice pomiedzy
wysokoScia rzeczywistych wydatkow ze srodkow ,,PROW 2014-2020” po wystapieniu
naruszenia, a hipotetyczna wysokoscia takich wydatkow w sytuacji, gdyby naruszenie
nie miato miejsca. Zasada powinna by¢ konkretyzacja wysokosci korekt finansowych.
Konkretyzacja ta ma polega¢ na ustaleniu wysokosci szkody na podstawie analizy
dokumentacji postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego, w tym
w szczeg6lnosci ofert ztozonych przez wykonawcow. Powyzsza analiza winna miec
przede wszystkim na celu indywidualne oszacowanie rozmiaru szkody spowodowanej
ujawnionym naruszeniem.

W przypadkach, gdy obliczenie konkretnego rozmiaru szkody wywotanej naruszeniem
jest trudne, czy wrecz niemozliwe, dla ustalenia wysokos$ci korekty postuzy¢ sie nalezy
metodq wskaznikowa.

Stosujac metode wskaznikowa wysokos¢ kary administracyjnej oblicza sie jako iloczyn
wskaznika procentowego natozonej kary, zgodnie z zalaczona tabela Wskaznikow
procentowych przypisanych do niezgodnosci dotyczqcej stosowania przepisow o
zamowieniach publicznych, wskaznika procentowego wspétfinansowania ze Srodkow
~PROW 2014-2020" i wysokosci faktycznych kosztow kwalifikowalnych dla danego
zamowienia, wedlug wzoru:

Wk = W% x Wkw. x W§

gdzie:

Wk — wysokos$¢ kary administracyjnej;

Wkw. — wysokos¢ faktycznych kosztow kwalifikowalnych dla danego zamoéwienia;

WS — procentowa warto$¢ dofinansowania ze Srodkéw PROW 2014-2020;

W% — wskaznik procentowy natozonej kary.

W  przypadku wykrycia szeregu naruszen w tym samym postepowaniu
w sprawie udzielania zamowienia nie kumuluje sie kar. W przypadku wystgpienia kilku
naruszen do ustalenia wysokosci kary administracyjnej przyjmuje sie najwyzszy
ze wskaznikow procentowych, jakie wg ponizszej tabeli zostang dla tych naruszen
ustalone.

W przypadku wystapienia naruszenia nie ujetego w taryfikatorze a majacego wptyw na
wynik tego postepowania, zostanie natozona korekta w wysokosci 100%.
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WSKAZNIKI PROCENTOWE PRZYPISANE DO NIEZGODNOSCI DOTYCZACEJ STOSOWANIA PRZEPISOW
O ZAMOWIENIACH PUBLICZNYCH

Rodzaj

o . -
Lp. niezgodnosc W% Opis niezgodnoSci
1 Niedopelnienie 100% 1. Przetarg nieograniczony — niezgodnosc z art. 40 ust. 3 Pzp.
obowigzku Wysokos¢ wskaznika moze zostac 2. Przetarg ograniczony — niezgodnosc z art. 40 ust. 3 w zwigzku z art. 48 ust.1
odpowiedniego obnizona do 25%” Pzp.
ogloszenia® 3. Negocjacje z ogloszeniem — niezgodnosc z art. 40 ust. 3 w zwigzku z art. 56 ust.
1 Pzp.
4. Dialog konkurencyjny — niezgodnosc z art. 40 ust. 3 w zwigzku z art. 60c ust. 1
Pzp.

5. Konkurs — niezgodnosc z art. 115 ust. 4 Pzp

6. Partnerstwo innowacyjne — niezgodnosc z art. 40 ust. 3 w zwigzku z art. 73c ust.
1 Pzp

- poprzez niedopeknienie obowiazku przekazania ogloszenia o zamoéwieniu UPUE,
przy jednoczesnym niezamieszczeniu ogloszenia o zamowieniu w BZP i
niezapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia, ktére umozliwialoby
oferentom z innych panstw cztonkowskich UE zapoznanie sie z ogloszeniem w
szczegolnosci:

- na stronie internetowej zamawiajacego,

- na ogblnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji ogloszen o

1

2

) Zaméwienia o wartosciach réwnych lub wyzszych niz okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamOwien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164, z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,Pzp”.

) Wysoko$¢ wskaznika moze zosta¢ obnizona do 25% w przypadku niedopelnienia obowigzku przekazania ogloszenia o zamdéwieniu Urzedowi Publikacji Unii
Europejskiej, zwanemu dalej ,,UPUE”, przy jednoczesnym zamieszczeniu ogloszenia o zaméwieniu w Biuletynie Zaméwien Publicznych, zwanym dalej ,,BZP”, lub
zapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia, ktére umozliwialoby oferentom z innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej zapoznanie sie z
ogloszeniem, tj. przykladowo przynajmniej na jeden z nastepujacych sposobdw: na stronie internetowej zamawiajacego, na ogélnodostepnym portalu przeznaczonym
do publikacji ogloszen o zamdwieniach, w dzienniku lub czasopiSmie o zasiegu ogélnopolskim.
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zamoOwieniach,

- w dzienniku lub czasopiSmie o zasiegu ogo6lnopolskim.

7. Punkty 1-6 stosuje sie odpowiednio do wymienionych w tych punktach
przypadkow naruszen przywotlanych przepisow w powigzaniu z naruszeniem art.
32 ust. 2 i 4 Pzp, tj. poprzez zaniZenie warto$ci zamoéwienia lub wybranie sposobu
obliczania warto$ci zamowienia, ktére powodujg, Ze wartos¢ zamoéwienia jest
mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8
Pzp.

Niedopehienie
obowiazku
odpowiedniego
ogloszenia®

100%
Wysoko$¢ wskaznika moze zosta¢
obnizona do 25%"?.

1. Przetarg nieograniczony — niezgodnosc z art. 40 ust. 2 Pzp.

2. Przetarg ograniczony — niezgodno$¢ z art. 40 ust. 2 w zwigzku z art. 48 ust.
1Pzp.

3. Negocjacje z ogloszeniem — niezgodno$¢ z art. 40 ust. 2 w zwiazku z art. 56 ust.
1 Pzp.

4. Dialog konkurencyjny — niezgodno$¢ z art. 40 ust. 2 w zwigzku art. 60c ust. 1
Pzp.

5. Licytacja elektroniczna — niezgodnos$¢ z art. 75 ust. 1 Pzp.

6. Konkurs — niezgodnos¢ z art. 115 ust. 3 Pzp,

7. Partnerstwo innowacyjne — niezgodnos¢ z art. 40 ust. 2 w zwiazku z art. 73c ust.
1 Pzp

- poprzez niedopeknienie obowigzku zamieszczenia ogloszenia o zamowieniu w
BZP, przy jednoczesnym niezapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia,
ktére umozliwiatoby oferentom zapoznanie sie z ogloszeniem w szczegélnosci:

- na stronie internetowej zamawiajgcego,

- na ogdlnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji ogloszen o
zamoOwieniach,

- w dzienniku lub czasopi$mie o zasiegu ogo6lnopolskim.

)Zaméwienia o warto$ciach nizszych niz okre$lone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.
)W odniesieniu do uméw zawieranych zgodnie z Pzp wysoko$¢ stawki moze zosta¢ obnizona do 25% w przypadku niedopelnienia obowiazku zamieszczenia

ogloszenia o zamoéwieniu w BZP, przy jednoczesnym zapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia, ktére umozliwialoby oferentom z innych panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej zapoznanie sie z ogloszeniem, tj. przykladowo przynajmniej na jeden z nastepujacych sposob6éw: na stronie internetowej

zamawiajacego,

na ogélnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji ogloszen o zaméwieniach, w dzienniku lub czasopismie o zasiegu ogdlnopolskim.
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Bezprawne 25% Niezgodnos¢ z art. 55 ust.1, Pzp, poprzez udzielenie zamdowienia w trybie
udzielenie Wysokos¢ wskaznika moze zostac negocjacji z ogloszeniem bez zachowania ustawowych przestanek zastosowania
zamOwienia w trybie | obnizona do 10 % lub 5 % w zalezno$ci | tego trybu.

negocjacji z od charakteru i wagi niezgodnosci.

ogloszeniem

Bezprawne 100% Niezgodnos¢ z art. 60b ust. 1, lub art. 62 ust. 1, lub art. 67 ust. 1, lub art. 70, lub
udzielenie zamowien art. 74 ust. 2, lub art. 134 ust. 5 i 6 Pzp, poprzez udzielenie zaméwienia

w trybie dialogu odpowiednio w trybie dialogu konkurencyjnego, negocjacji bez ogloszenia,
konkurencyjnego, zaméwienia z wolnej reki, zapytania o cene lub licytacji elektronicznej bez
negocjacji bez zachowania ustawowych przestanek zastosowania tych trybow.

ogloszenia,

zamoOwienia z wolnej
reki, zapytania o
cene, lub licytacji

elektronicznej
Bezprawne 100% Niezgodnosc z art. 67 ust. 1 pkt 67 lub art. 134 ust. 6 pkt 1 w zwiazku z art. 67
udzielenie zamowien | Wysokos¢ wskaznika moze zostac ust. 1 pkt 7 lub art. 134 ust. 6 pkt 3 Pzp, poprzez udzielenie zamowien
dodatkowych obnizona do 25%.° dodatkowych dotychczasowemu wykonawcy bez zachowania ustawowych
dotychczasowemu przestanek.
wykonawcy

Za podstawe obliczenia zmniejszenia

przyjmuje sie wysokosc¢ faktycznych

wydatkéw kwalifikowalnych

przekazanych na sfinansowanie

zamowien dodatkowych.
Konflikt interesow 100% Niezgodnosc¢ z art. 17 ust.1 lub ust. 2 lub ust. 2a Pzp, poprzez zaniechanie

obowigzku wylgczenia z postepowania 0s6b, wobec ktorych istniejg watpliwosci

> Wysokos¢ wskaznika moze zostac obnizona do 25% w przypadku gdy warto$¢ udzielonych bezprawnie zaméwien dodatkowych nie przekracza 50% wartosci
zamoéwienia podstawowego.
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co do ich bezstronnosci i obiektywizmu, lub poprzez zlozenie falszywego
oswiadczenia o braku istnienia podstaw do wylaczenia tych oséb.

Brak pelnej
informacji o
warunkach udziatu
w postepowaniu lub
kryteriach oceny
ofert

25%

Wysokos¢ wskaznika moze zostac¢
obnizona do 10 % lub 5 % w zalezno$ci
od charakteru i wagi niezgodno$ci.®

1. Przetarg nieograniczony — niezgodno$¢ z art. 41 pkt 7 i 9, w zwiazku z art. 22
ust. 1 Pzp, poprzez brak zamieszczenia w ogloszeniu o zamowieniu przekazanym
UPUE lub w ogloszeniu o zaméwieniu opublikowanym w BZP informacji o
warunkach udzialu w postepowaniu oraz podstawach wykluczenia, kryteriach
oceny ofert wraz z podaniem ich znaczenia lub art. 36 ust. 1 pkt 5, 5a, 6i 13 Pzp
poprzez brak zamieszczenia w Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia,
zwanej dalej ,,SIWZ”, informacji o warunkach udziatlu w postepowaniu,
podstawach wykluczenia, o ktérych mowa w art. 24 ust. 5 Pzp, wykazu
oswiadczen lub dokumentéw potwierdzajacych spetnienie warunkéw udziatu w
postepowaniu lub opisu kryteriow, ktorymi zamawiajacy bedzie sie kierowat przy
wyborze oferty, wraz z podaniem wag tych kryteriow i sposobu oceny ofert.

2. Przetarg ograniczony, negocjacje z ogloszeniem i dialog konkurencyjny —
niezgodno$¢ z art. 48 ust. 2 pkt 6, 7 i 10 Pzp, poprzez brak zamieszczenia w
ogloszeniu o zaméwieniu przekazanym UPUE lub w ogloszeniu o zamowieniu
opublikowanym w BZP informacji o warunkach udziatu w postepowaniu,
kryteriach selekcji, jezeli sq ustalone, oraz podstawach wykluczenia, wykazu
oswiadczen lub dokumentéw potwierdzajacych spetnianie warunkéw udziatu w
postepowaniu lub kryteriow selekcji, jezeli zostaty ustalone, oraz brak podstaw
wykluczenia, kryteri6w oceny ofert i ich znaczenia, lub art. 36 ust. 1 pkt 13 Pzp
poprzez brak zamieszczenia w SIWZ opisu kryteriéw, ktorymi zamawiajacy
bedzie sie kierowal przy wyborze oferty, wraz z podaniem wag tych kryteriow i
sposobu oceny ofert.

3. Partnerstwo innowacyjne — niezgodnos¢ z art. 73b ust. 1 pkt 2 i 3 poprzez brak
zamieszczenia w ogloszeniu o zamowieniu informacji o podziale negocjacji na
etapy w celu ograniczenia liczby ofert podlegajacych negocjacjom przez
zastosowanie kryteriow oceny ofert wskazanych w SIWZ, brak zamieszczenia
wykazu o$wiadczen lub dokumentéw potwierdzajacych spelnianie warunkow
udzialu w postepowaniu oraz brak podstaw wykluczenia, lub art. 73b ust. 2 pkt 2,

® Wysoko$¢ zmniejszenia moze zosta¢ obnizona do 10 % lub 5 %, jezeli informacje te byly zamieszczone odpowiednio w ogtoszeniu lub SIWZ ale opisane bytly

niedostatecznie szczegdtowo.
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3 i 4 — poprzez brak zamieszczenia w SIWZ informacji o etapach partnerstwa
innowacyjnego, celach do osiggniecia po kazdym z nich oraz celach posrednich,
zasadach, na jakich nastapi wybor partnera lub partneréw, w tym kryteria oceny
ofert, informacji o ustanowieniu partnerstwa innowacyjnego tylko z jednym
wykonawcg lub mozliwo$¢ jego ustanowienia z wieloma wykonawcami.

8 Okreslenie 25% 1. Niezgodno$c¢ z art. 22 ust. 1a Pzp, poprzez okreslenie warunkow udzialu w
dyskryminacyjnych | Wysoko$¢ wskaznika moze zostac¢ postepowaniu lub wymaganych od wykonawcéw Srodkéw dowodowych w w
warunkow udzialu w | obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od | sposob nieproporcjonalny do przedmiotu zamowienia lub uniemozliwiajacy ocene
postepowaniu charakteru lub wagi niezgodnosci. zdolno$ci wykonawcy do nalezytego wykonania zaméwienia.

2.NiezgodnoSc¢ z art. 7 ust. 1, w zw. z art. 91 ust. 2 Pzp, poprzez okreSlenie
kryteriéw oceny ofert w sposéb, ktory mogiby utrudnia¢ uczciwg konkurencje, nie
zapewniac rownego traktowania wykonawcow oraz niezgodnie z zasadami
proporcjonalnosci i przejrzystosci.

9 Niestosowanie lub 25 % 1. Niezgodno$c¢ z art. 91 ust. 1 w zwigzku z art. 2 pkt 5 Pzp poprzez zastosowanie
stosowanie Wysokos¢ wskaznika moze zostac kryteriéw oceny ofert w sposéb, ktory nie zapewnia wyboru najkorzystniejszej
niewlasciwych obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od | oferty, lub wybor oferty na podstawie innych kryteriow oceny ofert niz okreslone
kryteriow oceny charakteru lub wagi niezgodnosci. w SIWZ.
ofert 2. Niezgodnosc z art. 91 ust. 2a Pzp poprzez zastosowanie kryterium ceny jako

jedynego kryterium oceny ofert bez zachowania ustawowych przestanek tego
zastosowania.

3. Niezgodnos¢ z art. 91 ust. 3 Pzp poprzez okreslenie kryteriéw oceny ofert
odnoszacych sie do wlasciwosci wykonawcy, w szczegdlnosci jego wiarygodnosci
ekonomicznej, technicznej lub finansowej.

10 Ustalenie termindw | 25% w przypadku, gdy skrdocenie terminu | 1. Przetarg nieograniczony — niezgodnosc¢ z art. 43 ust. 1, 2, 2a lub 2b Pzp, poprzez

sktadania ofert lub
wnioskéw o
dopuszczenie do
udzialu w
postepowaniu
krétszych niz
przewidziane we
wiasciwych

> 50% terminu ustawowego

10% w przypadku, gdy skrocenie terminu
> 30% terminu ustawowego

5% w pozostatych przypadkach
(wysokosc¢ 5% wskaznika moze zostac
obnizona do poziomu minimalnie 2% w

ustalenie termindw skladania ofert krétszych, niz terminy ustawowe.

2. Przetarg ograniczony — niezgodno$¢ z art. 49 ust. 1, 2 lub 3, art. 52 ust. 2-5, art.
60 ust. 3, art. 134 ust. 3 lub art. 135 ust. 4 Pzp, poprzez ustalenie terminow
sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu lub terminéw
skladania ofert krotszych, niz terminy ustawowe.

3. Negocjacje z ogloszeniem — niezgodnos$¢ z art. 56 ust. 2 w zwiazku z art. 49 ust.
11 2 lub, art. 57 ust. 6, art. 60 ust. 3, art. 134 ust. 3 lub art. 135 ust. 4 Pzp poprzez
ustalenie termindéw skladania wnioskéw o dopuszczenie do udzialu w
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procedurach jako
minimalne albo
zastosowanie
procedury
przyspieszonej bez
wystgpienia
ustawowych
przestanek jej
stosowania

przypadku, gdy ze wzgledu na wage
niezgodnos$ci zmniejszenie obliczone
przy uzyciu wskaznika 5% jest
niewspotmierna).

postepowaniu, ofert wstepnych lub ofert krétszych, niz terminy ustawowe.

4. Dialog konkurencyjny — niezgodnosc z art. 60c ust. 2 w zwiazku z art. 49 ust. 1
i 2 lub art. 60e ust. 4 Pzp poprzez ustalenie terminéw sktadania wnioskow o
dopuszczenie do udzialu w postepowaniu krétszych, niz terminy ustawowe.

5. Licytacja elektroniczna — niezgodno$c¢ z art. 76 ust. 1 Pzp, poprzez ustalenie
terminu sktadania wnioskow o dopuszczenie do udzialu w licytacji krétszych, niz
termin ustawowy.

6. Partnerstwo innowacyjne — niezgodnosSc¢ z art. 73c ust. 2 w zwiazku z art. 49 ust.
11 2 Pzp poprzez ustalenie termindéw sktadania wnioskow o dopuszczenie do
udzialu w postepowaniu krotszych, niz terminy ustawowe lub z art. 73e ust. 1i 3 w
zwiazku z art. 60 ust. 3 Pzp poprzez ustalenie terminéw sk}adania ofert wstepnych
lub ofert krotszych, niz terminy ustawowe.

11 Ustalenie terminéw | 25% w przypadku, gdy skrécenie terminu | Niezgodno$¢ z art. 12a lub art. 134 ust. 3a Pzp poprzez uchybienie terminom
krétszych niz > 50% terminu ustawowego okreslonym w tych przepisach, w przypadku zmiany istotnych elementow
przewidziane we ogloszenia.
wiasciwych 10% w przypadku, gdy skrocenie terminu
procedurach jako > 30% terminu ustawowego
minimalne w
przypadku 5% w pozostatych przypadkach
wprowadzania (wysokos¢ 5% korekty moze zostac
istotnych zmian obnizona do poziomu minimalnie 2% w
tresci ogloszenia o przypadku, gdy ze wzgledu na wage
zamoOwieniu niezgodno$ci zmniejszenie obliczone

przy uzyciu wskaznika 5% jest
niewspoimierna).

12 Niedozwolona 25% Niezgodnosc z art. 38 ust. 4, 4a, lub 4b Pzp poprzez zmiane treSci SIWZ po
modyfikacja SIWZ | Wysokos$¢ wskaznika moze zostac uplywie terminu sktadania ofert lub wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w

obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od | postepowaniu, albo przed uptywem terminu sktadnia ofert lub wnioskow o
charakteru lub wagi niezgodnosci. dopuszczenie do udzialu w postepowaniu bez wymaganej zmiany ogloszenia o
zamoOwieniu, z zastrzeZeniem lp. 13.
13 Niedozwolona 10 % Niezgodnosc z art. 38 ust. 4a Pzp poprzez zmiane treSci SIWZ w zakresie zmiany

modyfikacja SIWZ

Wysoko$¢ wskaznika moze zostac

terminOw bez wymaganej zmiany ogloszenia o zamowieniu.
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obnizona do 5% w zalezno$ci od
charakteru lub wagi niezgodnosci.

14 Niedopelnienie 25% w przypadku, gdy czas na 1. Niezgodno$¢ z art. 42 ust. 1 Pzp poprzez nieudostepnienie SIWZ na stronie
obowigzkow zapoznanie sie wykonawcy z internetowej od dnia zamieszczenia ogloszenia o zamowieniu.
zwigzanych z dokumentacja zostat skr6cony do mniej 2. Niezgodnos¢ z art. 51 ust. 4, art. 60e ust. 3 lub art. 64 ust. 3 Pzp poprzez
udostepnianiem niz 50% terminu przewidzianego ustawa | nieprzekazanie wykonawcom SIWZ wraz z zaproszeniem do sktadania ofert lub
SIWZ na sktadanie ofert niezgodno$¢ z art. 57 ust. 5 w zwiazku z art. 60 ust. 2 Pzp lub niezgodno$c¢ z art.
60e ust. 3a poprzez nieumieszczenie w zaproszeniu do skladania ofert adresu
10% w przypadku, gdy czas na strony internetowej, na ktorej dostepna jest SIWZ.
zapoznanie sie wykonawcy z
dokumentacja zostat skr6cony do mniej
niz 60% terminu przewidzianego ustawa
na skladanie ofert
5% w przypadku, gdy czas na zapoznanie
sie wykonawcy z dokumentacjq zostat
skrocony do mniej niz 80% terminu
przewidzianego ustawa na skladanie
ofert.
15 Nieprawidlowosci w | 5% Niezgodnosc z art. 25 ust. 1 Pzp poprzez zadanie od wykonawcow oSwiadczen lub
zakresie oswiadczen dokumentow, ktére nie sa niezbedne do przeprowadzenia postepowania.
i dokumentéw
wymaganych od
wykonawcow
16 Dyskryminacyjny 25% 1. Niezgodno$¢ z art. 29 ust. 2 Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamowienia w
opis przedmiotu Wysokos¢ wskaznika moze zostac sposob, ktory méglby utrudniac¢ uczciwa konkurencje.
zamOwienia obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od | 2. Niezgodno$c¢ z art. 29 ust. 3 Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamowienia przez

charakteru i wagi niezgodnosci.

wskazanie znakow towarowych, patentéw lub pochodzenia, zZrodta lub
szczegblnego procesu, ktory charakteryzuje produkty lub ustugi dostarczane przez
konkretnego wykonawce, tak ze mogloby to doprowadzi¢ do uprzywilejowania lub
wyeliminowania niektérych wykonawcow lub produktow, bez zachowania
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przestanek okreslonych w tym przepisie.

3.Niezgodnos¢ z art. 30 ust. 3-4 Pzp, poprzez opisanie przedmiotu zaméwienia
przez odniesienie sie do norm, europejskich ocen technicznych, aprobat,
specyfikacji technicznych i systeméw referencji technicznych bez dopuszczenia
rozwigzan rownowaznych lub z naruszeniem ustawowej kolejnosci.

17 Niejednoznaczny 10% Niezgodnosc z art. 29 ust. 1 Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamdéwienia w
opis przedmiotu Wysoko$¢ wskaznika moze zostaé sposéb niejednoznaczny i niewyczerpujacy, za pomocg niedostatecznie
zamOwienia obnizona do 5% w zaleznosci od doktadnych i niezrozumiatych okres$len, nieuwzgledniajacy wszystkich wymagan i

charakteru lub wagi niezgodnosci. okolicznosci mogacych mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty.

18 Ograniczenie kregu | 25% 1. Przetarg ograniczony, negocjacje z ogloszeniem,— niezgodnos$¢ z art. 51 ust. 1
potencjalnych Wysokos¢ wskaznika moze zostac lub art. 57 ust. 2 Pzp poprzez zaproszenie do sktadania ofert mniejszej liczby
wykonawcow obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od | wykonawcdw niz ich minimalna liczba przewidziana w Pzp.

charakteru lub wagi niezgodnosci. 2. Dialog konkurencyjny — niezgodnosc z art. 60d ust. 2 Pzp poprzez zaproszenie
do dialogu konkurencyjnego mniejszej liczby wykonawcow niz ich minimalna
liczba przewidziana w Pzp.
2. Negocjacje bez ogloszenia — niezgodnosc¢ z art. 63 ust. 3 Pzp poprzez
zaproszenie do negocjacji mniejszej liczby wykonawcow niz ich minimalna liczba
przewidziana w Pzp.
3. Zapytanie o cene — niezgodnoScC z art. 71 ust. 1 Pzp poprzez zaproszenie do
skladania ofert mniejszej liczby wykonawcéw, niz ich minimalna liczba
przewidziana w Pzp.

19 Prowadzenie 25% Niezgodnosc z art. 87 Pzp poprzez dokonywanie w toku badania i oceny ofert
negocjacji Wysokos¢ wskaznika moze zosta¢ istotnych zmian w tresci oferty oraz zmian wymagan zawartych w SIWZ w drodze
dotyczacych tresci obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od | negocjacji miedzy zamawiajagcym a wykonawca.
oferty charakteru i wagi niezgodnoSci.

20 Naruszenia w 25% Niezgodnosc z art. 89 Pzp, poprzez odrzucenie najkorzystniejszej oferty bez

zakresie wyboru
najkorzystniejszej
oferty

Wysoko$¢ wskaznika moze zostac
obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od
charakteru lub wagi niezgodnosci.

zaistnienia przestanek okreslonych w tym przepisie lub poprzez wybér jako
najkorzystniejszej oferty podlegajacej odrzuceniu; z zastrzezeniem Ip. 21.

2. Niezgodnosc z art. 24 ust. 1, 5, 7 Pzp poprzez wykluczenie wykonawcy, ktory
ztozyt najkorzystniejsza oferte, bez zaistnienia przestanek okreslonych w tych
przepisach, w tym poprzez zaniechanie wskazania podstawy wykluczenia w
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ogloszeniu o zaméwieniu zgodnie z art. 24 ust. 6 , niezapewnienie wykonawcy
mozliwo$ci udowodnienia, ze jego udziat nie zakloci konkurencji zgodnie z art. 24
ust. 10, zaniechanie wezwania do ztozenia dokumentéw zgodnie z art. 25a ust. 5
lub art. 26 ust. 3, 3a lub 4 Pzp.

3. Niezgodnos¢ z art. 89 ust. 1 pkt 5 w zwiazku z art. 24 ust. 1, 5 Pzp poprzez
wybér jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy podlegajacego wykluczeniu.

21 Naruszenia w 25% Niezgodnos¢ z art. 89 ust. 1 pkt 4 i art. 90 ust. 1 Pzp poprzez odrzucenie oferty
zakresie wyboru jako zawierajacej razaco niska cene lub koszt bez zwrocenia sie do wykonawcy o
najkorzystniejszej udzielenie, w okre$lonym terminie, wyjasnien dotyczacych elementow oferty
oferty majacych wpltyw na wysokos$¢ ceny lub kosztu.

22 Naruszenia w 25% Niezgodnos¢ z art. 96 lub art. 97 Pzp, poprzez dokumentowanie postepowania w
zakresie Wysokos¢ wskaznika moze zostac¢ sposob uniemozliwiajacy zapewnienie wiasciwej Sciezki audytu.
dokumentowania obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od
postepowania charakteru lub wagi niezgodnosci.

23 Naruszenia w 25% Niezgodnosc z art. 94 ust. 3 Pzp w zwiazku z art. 91 ust. 1 Pzp poprzez zawarcie
zakresie zawierania | Wysokos¢ wskaznika moze zostac umowy z innym wykonawca niz ten, ktory ztozyt kolejng najkorzystniejsza oferte
umow obnizona do 10% lub 5% w zaleznosci od | z pozostatych ofert ztozonych w postepowaniu, w przypadku, gdy wykonawca,

charakteru lub wagi niezgodnosci. ktdérego oferta zostata wybrana, uchyla sie od zawarcia umowy w sprawie
zamoOwienia.

24 Naruszenia w 5% 1. Niezgodno$c¢ z art. 94 ust. 1 Pzp poprzez zawarcie umowy w sprawie
zakresie zawierania zamoOwienia publicznego w terminie krotszym, niz okreslony w tym przepisie.
umow 2.Niezgodnosc¢ z art. 183 ust. 1 Pzp, poprzez zawarcie umowy w sprawie

zamoOwienia publicznego przed ogloszeniem przez Krajowa Izbe Odwotawcza
wyroku lub postanowienia konczacego postepowanie.

25 Brak przekazania 5% Niezgodnos¢ z art. 92 ust. 1 pkt 1 Pzp poprzez niezawiadomienie wykonawcow o

informacji o
wyborze
najkorzystniejszej
oferty

wyborze najkorzystniejszej oferty.
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26

Niedozwolona
zmiana postanowien
zawartej umowy

25% wartoS$ci ostatecznego zakresu
Swiadczenia +

100% wartosci dodatkowej zaméwienia
wynikajacej z istotnej zmiany umowy.

Niezgodnos¢ z art. 144 Pzp poprzez dokonanie istotnej zmiany umowy w stosunku
do tresci oferty, na postawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy, bez zachowania
ustawowych przestanek umozliwiajacych taka zmiane, z zastrzezeniem Ip. 27.

27

Niedozwolona
zmiana postanowien
zawartej umowy

25% wartoS$ci ostatecznego zakresu
Swiadczenia +

100% warto$ci zmniejszenia zakresu
Swiadczenia.

Niezgodnos¢ z art. 144 Pzp poprzez zmiane umowy polegajaca na zmniejszeniu
zakresu swiadczenia wykonawcy w stosunku do zobowigzania zawartego w
ofercie, bez zachowania ustawowych przestanek umozliwiajacych takq zmiane.
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